
 

Петр  Алексеевич  Кропоткин  (1842  -1921)  –  известный  исследователь  в  целом  ряде 
областей: политика, история, этнография, этика. Признанный теоретик и пропагандист анархии.

…Даже теперь,  когда крайний индивидуализм проповедуется словом и делом,  взаимная 
помощь продолжает составлять существеннейшую часть в жизни человечества. И от нас самих, а 
не  in внешних сил  зависит  — давать  ей  вес  большее и  большее значенье  в  жизни не  в  виде 
благотворительности, а в виде естественного исхода развивающимся в нас общечеловеческим чув-
ствам.

Подведем  же  теперь  итоги  и  посмотрим,  как  нам  представляется  то,  что  называется 
нравственным чувством с развитой мною точки зрения.

Почти все писавшие о нравственности старались свести ее к какому-нибудь одному началу: 
к внушению свыше, к прирожденному природному чувству или же к разумно понятой личной или 
общественной выгоде,

На  деле  же  оказывается,  что  нравственность  есть  сложная  система  чувств  и  понятий, 
медленно  развившихся  и  все  далее  разливающихся  в  человечестве.  В  ней  надо  различать  ни 
крайней мере три cocтавных части: 1) инстинкт, т. е. унаследованную привычку общительности; 
2)  понятие нашего  разума  —  справедливость и.  наконец,  3)  чувство,  ободряемое,  разумом, 
которое можно было бы назвать  самоотвержением или  самопожертвованием, если бы оно не 
достигало наиболее полного своего выражения именно тогда, когда и нем нет ни пожертвования, 
ни  самоотверженья,  а  проявляется  высшее удовлетворение  продуманных властных требований 
своей природы. Даже слово «великодушие» не совсем верно выражает это чувство, так как слово 
«великодушие» предполагает в человеке высокую самооценку своих поступков, тогда как именно 
такую оценку отвергает нравственный человек. И в этом истинная сила нравственного.

Люди  все  любили  приписывать  свои  нравственные  побуждения  сверхъестественному 
вдохновению, и перед этим искушением не устояло большинство мыслителей; тогда как другие, 
утилитаристы, старались объяснить нравственность развитием правильно понятой выгоды. Таким 
образом, создались две противоречащие друг другу школы. Но те из нас, кто знает человеческую 
жизнь и освободился от церковные предрассудков, поймут как важны были и как важны до сих 
пор практика широко развитой взаимопомощи, здравые суждения о справедливости и, наконец, те 
бескорыстные порывы людей, наиболее сильных умом и сердцем, о которых так красноречиво 
писал  Гюйо.  И они  поймут,  что  в  этих  трех  основных чертах  природы человека  надо  искать 
объяснения нравственного.

Даже теперь, когда крайний индивидуализм, т. е. правило «заботиться прежде всего о себе 
самом»,  проповедуется словом и делом,  — даже теперь взаимопомощь и бескорыстная отдача 
своих сил на служение обществу составляют такую существенную часть жизни общества и его 
дальнейшего развития, что без них человечество не могло бы прожить даже несколько десятков 
лет.  К  сожалению,  эти  мысли  о  сущности  нравственности  и  ее  развитии  еще  не  нашли  себе 
достаточного  отзвука  в  умах  современных  деятелей  науки.  Гексли,  который  считался  верным 
истолкователем Дарвина, пока занимался изложением «борьбы за существование» и ее значения в 
выработке  новых  видов,  не  последовал  за  своим  великим  учителем,  когда Дарвин объяснил 
нравственные  понятия  человека  как  результат  инстинкта  (общественности),  одинаково  су-
ществующего  среди  животных  и  среди  людей.  Вместо  того  чтобы  дать  естественнонаучное 
объяснение  нравственности,  этот  некогда  ярый  естественник  предпочел  занять  межеумочное 
положение между учениями Церкви и уроками Природы.

Герберт  Спенсер, посвятивший  свою  жизнь  выработке  рациональной  философии, 
построенной на теории развития, и много лет работавший над вопросом о нравственности, точно 
так  же  не  вполне  пошел  вслед  за  Дарвином  в  объяснении  нравственного  инстинкта.  После 
запоздалого признания взаимной помощи среди животных (только в июне 1888 года в журнале 
«Nineteenth Century»)  и  после признания,  что  у  некоторых из  них есть  зачатки нравственного 
чувства (в приложении к «Основам Этики»), Спенсep тем не менее остался сторонником Гоббса, 
отрицавшего  существование  нравственного  чувства  у  первобытных  людей,  «пока  они  не 
заключили общественного договора»  и  не  подчинились  неизвестно  откуда  взявшимся мудрым 
законодателям. И если Спенсер в последние годы своей жизни начал делать некоторые уступки, то 
все-таки для него, как и для Гексли, первобытный человек был драчливым животным, которое 
только медленно было приведено принуждением, законом и отчасти эгоистическими соображе-
ниями к тому, что оно приобрело, наконец, некоторое понятие о нравственном отношении к своим 
собратьям…
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